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 چکیده

مهم  از  یکی  درآمد،  جامعهنابرابری  هر  بر  حاکم  اجتماعی  و  اقتصادی  مسائل  تحت  ترین  که  است  و   ریتأثای  اقتصادی  عوامل 

مؤلفه  غیراقتصادی و  خوب  حکمرانی  همچون  مسائلی  به  توجه  میان  این  در  دارد.  قرار  از مختلفی  یکی  آن،  به  وابسته  های 

حکمرانی   هایمؤلفه  ریتأثاست. لذا هدف اصلی این پژوهش بررسی  در جوامع مختلف  ترین عوامل مؤثر بر نابرابری درآمد  مهم

گاه بانک جهانی ای از وبآوری شده به روش کتابخانههای جمعبر نابرابری درآمد در کشورهای عضو اوپک با استفاده از داده 

بهره   2002-2021طی دوره   )با  الگوی  از  نتایج  می  (panel ARDLگیری  افزایش    آمده دستبهباشد.  از آن است که  حاکی 

منفی بر نابرابری درآمد داشته است.   ریتأث واحد ضریب جینی شده است. ثبات سیاسی    1/ 46یک واحدی فساد منجر به افزایش  

 ر ی تأثکیفیت و کارآیی دولت    .یابدواحد کاهش می  156/4ثبات سیاسی نابرابری درآمدی  افزایش یک واحدی در    کهطوریبه

است.   داشته  درآمد  نابرابری  بر  درآمد    کهطوریبهمنفی  نابرابری  کارآیی،  و  کیفیت  واحدی  یک  افزایش  در   106/1با  واحد 

یابد. افزایش درآمدهای نفتی و افزایش اندازه دولت هم منجر به افزایش نابرابری درآمدی کشورهای عضو اوپک کاهش می

 شده است. 
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 مقدمه 

مهم از  یکی  درآمد  اقتصاد  نابرابری  علم  پیدایش  با  که  بشری،  جامعه  مسائل  و  دولت   موردتوجهترین  ها 

است.   گرفته  قرار  و    مسئلهاقتصاددانان  عمومی  بخش  اقتصاد  مباحث  در  بسیاری  اهمیت  درآمد  نابرابری 

از  است و  اقتصادی  اجتماعی و  از عدالت  نابرابری درآمد بخش مهمی  اینکه  دارد. نخست  توسعه  اقتصاد 

اجتماعی   اقتصادی،  متغیرهای  بر  دیگر  سیاسیسوی  )  تأثیرگذار  و   ,Alizadeh Venovelاست 

Zahedgharavi & Hasanvand, 2024, p.98 .)   بشر در یک سده   رغمبه اخیر و  بهبود شرایط زندگی  ی 

ابعاد مختلف اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی و فناوری، هنوز بخش پیشرفت از   توجهیقابل  های شگرف در 

نمی بر  خود  ضروری  نیازهای  حداقل  تأمین  در  کشورهای  مردم  در  درآمد  نابرابری  افزایش  روند  آیند. 

کشورهای    توسعهدرحال نابرابری یافتهتوسعهبا  افزایش  دارد.  محسوسی  تفاوت  درآمدی  نابرابری  که   ،

کوتاه  در  فقر، درآمد  مانند  مشکلاتی  منجر  بلندمدت  در  اما  باشد  نداشته  عینی  نمود  است  ممکن  مدت 

بیاجتماعینارضایتی   امنیت سرمایه،  افتادن  به خاطر  از دولت می   اعتمادیبیها،  ثباتی سیاسی،  شود  مردم 

(Shamsolahi, Zahedgharavi & Asayesh, 2022, p.157 ،جهان کشورهای  اکثر  در  دلیل  همین  به   .)

به حضور   توجه  میان  این  در  است.  شده  اساسی  چالش  یک  به  تبدیل  درآمد  نابرابری  کاهش  چگونگی 

 تأثیرگذارترین آن یکی از  هایمؤلفه ، حکمرانی خوب و توسعهدرحالگسترده دولت در اقتصاد کشورهای 

 (.  Sabouri et al., 2023, p.389باشد ) عوامل بر نابرابری درآمد می

گردد. در مفهوم ساده حکمرانی فرآیند  حکمرانی مفهوم جدیدی نیست بلکه سابقه آن به تمدن بشری برمی

سیاست تصمیم در  زمینه گیری  در  حکمرانی  است.  دولت  مختلف  های  مانند های  شرکتی،   هم  حاکمیت 

بین  میحاکمیت  محلی  حاکمیت  و  ملی  حاکمیت  خوب   مورداستفاده تواند  المللی،  گیرد. حکمرانی  قرار 

بخش   عنوانبه  بر  مفهوم،  جامعه  یک  متمایز  و  مختلف  رسانه   مانند های  قضائیه،  قوه  مقننه،  قوه  ها، دولت، 

تعاونی  شرکتی،  بخش  خصوصی،  انجمن بخش  سازمانها،  سازمانها،  حتی  و  اعمال  ها  غیردولتی  های 

عملیات  طورکلیبه شود.  می فرآیند  و  ساختار  نقش،  در  تغییرات  به  روش   حکمرانی  با  حل دولت،  های 

با    توسعهدرحال های  (. دولت Enayat, Motallebi & Taheri, 2022, p.23مشکلات اجتماعی اشاره دارد )

بهبود شاخص   حکمرانیالگوی    کارگیریبه  از طریق  موفق  های حکمرانی همچون،  خوب در کشورهای 

قوانین و   اثربخشی دولتی، شاخص کیفیت  و تروریسم،  ثبات سیاسی، عدم خشونت  اثربخشی،  و  شفافیت 

هزینه  کاهش  به  منجر  فساد،  کنترل  شاخص  و  قانون  حاکمیت  افزایش  مقررات،  معاملاتی،  های 

بیکاری میسرمایه کاهش  و  اشتغال  افزایش  تولید،  افزایش  و  و  گذاری  بر   درنهایتشوند  اقدامات  این  با 
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درآمد   نابرابری  )می  تأثیرگذارکاهش   ,Khosroabad, Zayanderoody & Shakibaee, 2016باشند 

p.186  .)می خوب  بخشدحکمرانی  ارتقا  منابع  کارآمد  تخصیص  طریق  از  را  اقتصادی  توسعه  .  تواند 

رساند که این  کننده نسبت به سرمایه فیزیکی و انسانی را به حداقل میهای تحریفحکمرانی خوب سیاست

علاوه بر این، حکمرانی خوب برای ارتقای  .  تواند به کاهش نابرابری درآمد کمک کندخود می   نوبهبه  امر

نهادها یا حاکمیت بهبود    که نقش مهمی در بهبود توزیع درآمد دارد، مستند شده است.  وکارکسب محیط  

گذاری  جذب سرمایه  تواندیمتواند به کاهش عدم اطمینان و ریسک کمک کند، که این موضوع  یافته می

شغلی  یهافرصت ، ممکن است به بهبود رفاه اجتماعی، ایجاد  بیترتن یابهمستقیم خارجی را افزایش دهد و 

شود.   منجر  درآمد  توزیع  بهبود  خوب    طوربه و  حکمرانی  توسعه    ازینش یپ یک    عنوانبه مشابه،  برای 

حکمرانی خوب برای    ، همچنینکندزیرساختی شناخته شده است که نقش مهمی در توزیع درآمد ایفا می

که   است،  شده  یافت  اجتماعی  رفاه  کند    تواند ی مخود    نوبه به بهبود  کمک  درآمد  نابرابری  کاهش  به 

(Dossou, Ofori & Akadiri, 2023, p.2 .) 

باشد، بیشتر وابسته به منابع طبیعی )نفت و گاز( می  هاآن حکمرانی خوب در کشورهای که اقتصاد    مسئله 

تواند منجر به  ها به درآمدهای نفتی میگیرد. به دلیل که در این کشورها وابستگی دولت قرار می  موردتوجه

درآمدی    مسئله نابرابری  بر  و  شود  دولت  بدنه  در  فساد  ایجاد  و  رانتیر  این    تأثیرگذاردولت  در  لذا  باشد. 

حکمرانی   هایمؤلفه   ریتأث کشورها به دلیل نقش پر رنگ دولت در اقتصاد و وابستگی به درآمدهای نفتی،  

  های مؤلفه  ریتأثی سبنابراین هدف اصلی پژوهش برر؛ است برخورداربر نابرابری درآمدی از اهمیت خاصی 

آمد   در  توزیع  نابرابری  بر  خوب  زمانی  حکمرانی  بازه  طی  اوپک،  عضو  کشورهای  با    2002-2022در 

 است.  Panel ARDLگیری از الگوی اقتصادسنجی  بهره 

این روازاین   به  مقاله  ساماندهی  زمینه  ،  در  نظری  مبانی  دوم  بخش  در  که  است:  های  شاخص  ریتأثگونه 

ها  شود. در بخش سوم به توصیف داده حکمرانی خوب بر نابرابری درآمد و پیشینه تجربی پژوهش ارائه می

می  یشناسروش و   یافته پرداخته  برآورد  به  چهارم  بخش  در  و  شود.  تجربی  ها  داده   وتحلیلتجزیه های 

 اختصاص یافته است. گیری و ارائه پیشنهادها پایانی به نتیجه  شود. بخشپرداخته می

 مبانی نظری تحقیق  

 حکمرانی خوب  

( با اعمال قدرت سیاسی و با هدف اداره امور یک 1989اولین بار مفهوم حکمرانی از سوی بانک جهانی )

( است. لاندل و همکاران  اعمال قدرت سیاسی  1992ملت مطرح گردیده  اداره یک   منظوربه ( حکمرانی 
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( حکمرانی خوب را شیوه استفاده از قدرت در مدیریت منابع اقتصادی و  1992بانک جهانی )  .ملت است

دست  با هدف  دارویناجتماعی  است.  کرده  تعریف  پایدار  توسعه  به  همکاران   یابی  ( حکمرانی 1996)  و 

( حکمرانی خوب به معنای  1997جدید در اعمال حاکمیت بیان کرده است. سازمان ملل )  میپاراداخوب  

در  مردم  مشارکت  و  عادلانه  کارآمد،  قضایی  دستگاه  قانون،  حاکمیت  اساس  بر  عمومی  امور  مدیریت 

(، حکمرانی خوب به مفهوم مدیریت اثربخش بر منابع اقتصادی  2000باشد. لیون )داری میفرآیند حکومت 

است.   اجتماعی  مدیریت    ایگونه به و  عدا   اثربخشاین  و  پاسخگویی  شفافیت،  باشد.  لت با  همراه  محوری 

  ها آن   واسطه به ( حکمرانی خوب به مفهوم سازوکارها، فرآیندها و نهادهایی است که  2002بانک جهانی )

کنند و حقوق قانونی خود را به اجرا درآورده و  شهروندان، گروها و نهادهای مدنی منافع خود را دنبال می

می برآورد  را  توسعهتعهداتشان  بانک  را  کنند.  خوب  حکمرانی  آفریقا،  رسمی   عنوانبه ی  سیاست 

اصول  حکومت چهار  اساس  بر  و  پیش   وستهیپهمبه ها  قابلیت  شفافیت،  مشارکت((  ))پاسخگویی،  و  بینی 

تعریف کرده است. حکمرانی خوب بنیان توسعه شناخته شده است. حکمرانی تعامل و همکاری بین جامعه 

ش و  دولت  بین  تعامل  یا  سیاسی  نظام  و  تصمیممدنی  فرآیند  است. حکمرانی  و  هروندان  جامعه  در  گیری 

تعامل و   بین قدرت،  ارتباط  بین دولت و شهروندان است. حکمرانی خوب در  چگونگی قدرت و روابط 

می معنا  تمر  یحکمران  یابد.پاسخگویی   ک ی   منابع(  …و  ییاجرا  ،یاقتصاد  ،یاسی)س  ت یریمد  نیخوب، 

برا تع  دنیرس  یکشور،  اهداف  م  نییبه  خوب    . باشدیشده  ارتباط    درواقعحکمرانی  و  دولت  مشروعیت 

به    دوجانبه  منجر  فردی  استعدادهای  شناسایی  با  خوب  حکمرانی  الگوی  در  است.  مردم  و  دولت  بین 

خصوصی  شکل بخش  شامل می  توانمندگیری  را  خوب  حکمرانی  دیگر  تعریفی  در  سازمان  این  شود. 

که  سازوکار است  نهادهایی  و  فرآیندها  و    هاآن   واسطهبه ،  منافع  مدنی  نهادهای  و  گروها  شهروندان،  به 

( حکمرانی خوب را بر اساس 2005جهانی )   کنند. بانک را برآورد می   تعهدات حقوق قانونی را پیگیری و  

ها وضعیت حکمرانی خوب در کشورهای مختلف شش شاخص تعریف کرده است. بر اساس این شاخص

قرار داده و    یموردبررس   2007-2002و سالانه از دوره    1996-2002هر دو سال یکبار از دوره    صورتبه 

، کارآیی و اثربخشی خشونتو پاسخگویی، ثبات سیاسی و عدم    اظهارنظراند از حق  این شاخص عبارت 

کیفیت   )یگذارقانون دولت،  فساد  کنترل  و  قانون  حاکمیت   ،Mohseni Zonouzi, Shahbazi & 

Parnak, 2015, p.91.) 
 های حکمرانی خوب بر نابرابری توزیع درآمداثرگذاری شاخص

 و پاسخگویی:  اظهارنظرحق 
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شاخص   هم با  این  میزان مفاهیمی  مطبوعات،  آزادی  سیاسی،  تجمعات  بیان،  آزادی  سیاسی،  حقوق  مانند 

طبقه  از  حاکمان  حق  نمایندگی  برگزاری    اظهارنظرهای  در  سیاسی  فرآیندهای  اجتماعی،  پاسخگویی:  و 

انتشار اطلاعات و   های  مانند انجمن جامعه مدنی هم   وجود نهادهایانتخابات مرتبط است. آزادهای مدنی، 

اتحادیه  به مردم کمک میصنفی،  انتخابات سالم  و  یا برکنار کنند،  ها، احزاب  انتخاب و  تا دولت را  کند 

هزینه   ایگونه به  کاهش  به  منجر  قوانین،  شفافیت  و  نظارتی  سازوکارهای  وجود  صورت  در  های  که 

و بهبود نابرابری توزیع درآمد    گذاری، رشد اقتصادی و کاهش فاصله طبقاتی، افزایش سرمایهوکارکسب

 (.Tabaghchi Akbari et al., 2020, p270شود )می

 ثبات سیاسی و مقابله با خشونت: 

های جاری را در صورت این شاخص میزان ثبات رژیم حاکم، درجه احتمال بقاء دولت و تداوم سیاست 

می بیان  را  )رهبران(  دولت  درگیری تغییر  جنگ کند.  جناحی،  وجود  های  از  نشان  که  و...  داخلی  های 

میبی حاکمیت  ضعف  و  از ثباتی  سرمایه  خروج  اقتصاد،  بر  نااطمینانی  و  ریسک  افزایش  به  منجر  باشد، 

افزایش   فقر و  بیکاری،  افزایش  اقتصادی،  )درآمد می  ینابرابرداخل کشور، کاهش رشد   Ansariگردد 

Samani & Khilkordi, 2019, p.162ثروت هاخشونت ها و  (. دولت مجبور است برای مقابله با ناآرامی ،

در این شرایط    دهد که ی( اختصاص  های )نظامی و دفاع و منابع تولیدی را از فعالیت خارج کند و به فعالیت 

 (. Shahabadi & Sarigol, 2014, p.9نیست ) انتظارقابل افزایش نابرابری درآمد 

 کارآیی و اثربخشی دولت:

اداری،   نظام  کیفیت  شهروندی،  و  عمومی  خدمات  ارائه  در  دولت  کارآمدی  مفهوم  به  شاخص  این 

صلاحیت و شایستگی کارگزاران و استقلال خدمات همگانی از فشار سیاسی است. انجام وظایف محول  

 از یموردنهای فیزیکی  و فراهم نمودن کالاها و خدمات عمومی و زیرساخت  نیتأممانند  شده به دولت هم 

های معاملاتی، افزایش رقابت در اقتصاد، افزایش رشد اقتصادی،  در فرآیند تولید که منجر به کاهش هزینه 

 Seyed Norani, Tariشود )ترویج کارآفرینی و حمایت از کارآفرینان، کاهش فقر و نابرابری درآمد می

& Mohammadpour, 2019, p.27.) 

 ت:راکیفیت قوانین و مقر

بیانگر راثباتی در اجرای قوانین و نقص قانون و مقر، بی وکارکسب ت و مجوزهای  راتعدد قوانین، مقر ت 

افزایش سرمایهرااین شاخص است. اجرای دقیق قوانین و مقر به  گذاران  ت و تدوین صحیح قوانین منجر 
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، ورود سرمایه به داخل، افزایش اشتغال، رشد اقتصادی  وکارکسب اقتصادی در فرآیند تولید، بهبود فضای  

 (. Ghafarifard & Danesh, 2022, p.6و کاهش نابرابری درآمد در پی خواهد داشت )

 حاکمیت قوانین: 

و   قوانین  اجرای  وظیفه  که  نهادهایی  نسبت  مردم  و  دولت  که  عملی  اعتماد  و  احترام  میزان  شاخص  این 

میرمقر نشان  دارند،  را  جامعه  در  مقرات  حقوق ردهد.  از  حمایت  با  که  کشور  یک  نهادهای  و  ات 

گذاری در های سرمایهه شود، منجر به افزایش انگیزهای فیزیکی و ضمانت اجرای قراردادها اجرا میدارایی

فضای   بهبود  در وکارکسب تولید،  طبقاتی  فاصله  بهبود  و  رفاه  افزایش  اقتصادی،  رشد  اشتغال،  افزایش   ،

 (.Moftakhari et al., 2021, p.323گردد )بلندمدت می 

 کنترل فساد:

گیری میزان استفاده مقامات دولتی از امکانات دولتی برای منافع شخصی خود  شاخص کنترل فساد از اندازه 

می همکاربدست  و  گوپتا  دیدگاه  از  مالیات 1998)  انآید.  اقتصادی،  رشد  کاهش  طریق  از  فساد  های  ( 

های  های اجتماعی، نابرابری آموزشی، انحرافات سیاسی، کاهش هزینهگیری ناکارآمد طرحتنازلی، هدف 

شود. در به افزایش فقر و نابرابری توزیع درآمد می  گذاری منجراجتماعی دولت و افزایش ریسک سرمایه

( نتیجه فساد  2ایجاد فساد مالی    منشأ(  1خصوص اثر کنترل فساد بر نابرابری درآمد دو دیدگاه مطرح است.  

کشورهای   در  عوام  توسعهدرحال مالی.  نیافته  توسعه  همو  و  لی  قوانین  در  ضعف  و  پایین  کیفیت  مانند 

میرامقر حاکمیت  فقدان  و  قضایی  نظام  در  ناکارآیی  ترغیب    کارگزارانتوانند  ت،  را  خصوصی  بخش 

گذاری به مظاهر فساد مالی روی آورند و منجر های تولید و افزایش سرمایهنمایند تا با هدف کاهش هزینه 

جویی و کاهش  مانند تخصیص نامناسب کالاهای عمومی، رانت افزایش نابرابری درآمد گردند. عواملی هم

اثر منفی گذاشته و منجر به    یافتهتوسعهتواند بر عملکرد اقتصادی حتی در کشورهای  مشروعیت دولت می

شود درآمد  نابرابری  )  .افزایش  همکاران  و  لی  مطالعات  اساس  و  1998)  ن(، جانستو1998بر  هندریک   ،)

( گوپ1998موتو   ،) ( همکاران  و  جاین2000تا   ،)  (2006( گونالپ  و  دسیستر  اتزاز 2011(،  و  محمدامین   )

( و  2011شود. در مطالعات آندرس و همکاران )( افزایش فساد منجر به افزایش نابرابری درآمد می 2016)

شود. جانک و خاکرام  ( افزایش فساد در کشورهای فقیر منجر به افزایش نابرابری درآمد می 2012هونگ )

 ,Salatin( به این نتیجه رسیدند که ارتباط دو سویه بین فساد و نابرابری توزیع درآمد برقرار است )2005)

2018, p.43  .) 

 پیشینۀ تحقیق 
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های حکمرانی خوب بر نابرابری درآمد در کشورهای منطقه  شاخص  ریتأث (  2024علمی و حاجیلی دوجی )

( مورد بررسی قرار دادند. نتایج حاکی GMMبا روش گشتاورهای تعمیم یافته )  2008-2021منا طی دوره  

نابرابری درآمد شده است. از سوی دیگر گسترش آزادهای  از آن است بی  به افزایش  ثباتی سیاسی منجر 

درامد  ها حاکی از آن است  منفی داشته است. دیگر یافته  ریتأثمدنی و شفافیت اقتصادی بر نابرابری درآمد  

 و اندازه دولت به ترتیب اثر منفی و مثبت بر نابرابری درآمد داشتند. سرانه

( فتاحی  و  جعفری  و  شاخص  ریتأث(  2018مرادی،  قانون  حاکمیت  سیاسی،  )ثبات  خوب  حکمرانی  های 

کشورهای   از  منتخبی  در  درآمد  نابرابری  بر  فساد(  بهره   یافتهتوسعهو    توسعهدرحال کنترل  از  با  گیری 

پویا رگرسیون   کوانتایل  دوره    پانل  یافته   2000-2017طی  اساس  بر  دادند.  قرار  بررسی  بدست  مورد  های 

اثر   75و    50،  25های  کنترل فساد و حاکمیت قانون در هر دو گروه کشورها در چارکآمده،   به ترتیب 

های  داشتند. در هر دو گروه از کشورها ثبات سیاسی در چارک درآمد    منفی و معناداری بر نابرابری ،  مثبت

 درآمد داشته است.  اثر مثبت و معنادار بر نابرابری 75اثر منفی و در چارک  50 و 25

 1394-1396( اثر ثبات سیاسی بر نابرابری درآمد در ایران طی دوره  2019انصاری سامانی و خیل کردی )

بهره  با  )و  برداری  مدل خود رگرسیون  از  یوهانسVARگیری  تصحیح   -(، آزمون  مدل  و  جوسیلیسوس 

( برداری  یافته VECMخطای  دادند.  قرار  بررسی  مورد  ثبات (  که  است  آن  از  حاکی  آمده  بدست  های 

 سیاسی منجر به بهبود نابرابری درآمد شده است. 

)زاینده  شکیبایی  و  خسروآبادی،  شاخص 2015رودی،  اثر  در (  درآمد  نابرابری  بر  خوب  حکمرانی  های 

های پانل مورد بررسی قرار دادند.  داده   کارگیریبه با    1999-2012کشورهای جنوب شرقی آسیا طی دوره  

یافته اساس  دولت  بر  اثربخشی  و  سیاسی  ثبات  خوب،  حکمرانی  کیفیت  شاخص  آمده  بدست   ری تأثهای 

 اند. منفی و معناداری بر نابرابری درآمد داشته 

های حکمرانی خوب بر نابرابری درآمد در کشورهای عضو سازمان ( اثر شاخص2018مرادی و سلمانپور )

بهره  با  اسلامی  داده همکاری  رگرسیون  از  دوره  گیری  طی  ثابت  اثرات  و  پانل  مورد    2000-2013های 

یافته  بر اساس  دادند.  قرار  بدست آمده شاخصبررسی  ثبات های  )اثربخشی دولت،  های حکمرانی خوب 

سیاسی، حاکمیت قانون و حق اظهار نظر و پاسخگویی( در کنار متغیرهای کنترلی مخارج مصرفی دولت و  

از تولید ناخالص داخلی اثر منفی و معنادار بر نابرابری درآمد داشتند. شاخص کنترل فساد    صادراتسهم  

 ابری درآمد داشتند. درآمدهای مالیاتی دولت، تورم و بیکاری اثر مثبت و معناداری بر نابر
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انگیزان، پشته  پایین  2018کشی و نظری )دل  بالا و درآمد  با درآمد  اثر کیفیت حکمرانی در کشورهای   )

بهره   1996-2015طی دوره   با  بررسی و  نابرابری درآمد مورد  بر  الگوی حداقل مربعات معمولی  از  گیری 

یافته  اساس  بر  دادند.  کشورها  قرار  از  گروه  دو  هر  در  حکمرانی  کیفیت  آمده  بدست  و    ریتأثهای  منفی 

 معنادار بر نابرابری درآمد داشته است.

( اثر فساد بر نابرابری درآمد در کشورهای با درآمد بالا )آلمان، فرانسه،  2016پور و محمدی ویایی )ادیب 

-2012ایتالیا، کانادا و ژاپن( و کشورهای با درآمد متوسط )ایران، ترکیه، هند، مالزی و چین( طی دوره  

های تلفیقی مورد بررسی قرار دادند. بر اساس نتایج بدست آمده فساد در هر گیری از داده و با بهره   2000

 دو گروه از کشورها منجر به افزایش نابرابری درآمد گردیده است.  

( اثر کفیت نهادها بر نابرابری توزیع درآمد و بالعکس در منتخبی از کشورها  2015جلالی نائینی و غفاری )

های بدست  ( مورد بررسی قرار دادند. یافته Panel VARگیری از الگوی ) با بهره   1972-  2009طی دوره  

آمده حاکی از آن است که جهت علیت از کیفیت نهادها بر نابرابری توزیع درآمد برقرار است و در جهت  

شاخص بین  معکوس  رابطه  است.  برقرار  ضعیفی  ارتباط  آزادی بالعکس  سیاسی، های  حقوق  مدنی،  های 

نهادها  کیفیت  مفهوم دیگر  به  است.  برقرار  درآمد  نابرابری  با  سیاسی  ثبات  و شاخص  اقتصادی  آزادهای 

 منجر به کاهش نابرابری درآمد شده است.

های حکمرانی خوب )ثبات سیاسی، حاکمیت  توان نتیجه گرفت که شاخص از مطالعات تجربی داخلی می

منفی داشته    ر یتأثقانون، کارآیی و اثربخشی دولت، حق اظهار نظر و پاسخگویی( بر نابرابری توزیع درآمد  

شاخص از  داخلی  مطالعات  در  این  بر  علاوه  است.  داشته  درآمد  نابرابری  بر  مثبت  اثر  فساد  ثبات و  های 

در این پژوهش   ؛ کهاندسیاسی، حاکمیت قانون و کنترل فساد بر نابرابری درآمدی را مورد بررسی قرار داده 

های حکمرانی بکار گرفته شده شاخص  عنوانبه از متغیرهای ثبات سیاسی، فساد و کیفیت و کارآیی دولت 

شاخص میان  در  قبلی  مطالعات  در  از  است.  حکمرانی  دولت  های  کارآیی  و  شاخص   عنوانبه کیفیت 

ترین  یکی از مهم   عنوانبه حکمرانی کمتر استفاده شده است. همچنین در این پژوهش از متغیر اندازه دولت  

کنار   تأثیرگذارعوامل   در  متغیر  این  قبلی  مطالعات  در  که  است،  شده  گرفته  بکار  درآمدی  نابرابری  بر 

حکمرانی خوب   مسئله های حکمرانی بر نابرابری درآمدی مورد بررسی قرار نگرفته است. همچنین  شاخص

نفت  کشورهای  اهمیت خاصی  در  از  نفتی  درآمدهای  به  دولت  وابستگی  و  رانت  دلیل  به    برخوردارخیز 

کهاست می  مسئلهاین    ؛  است.  نگرفته  قرار  بررسی  مورد  داخلی  مطالعات  در  مهم تاکنون  وجه  توان  ترین 

نابرابری درآمدی    هایمؤلفه   ریتأثمطالعات داخلی بررسی    تمایز این پژوهش نسبت به بر  حکمرانی خوب 
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ترین نوآوری این پژوهش جامعه  در کشورهای صادرکننده نفت عضو اوپک اشاره کرد. بدین ترتیب مهم

 باشد.   آماری مورد بررسی می

 46( اثر حکمرانی خوب بر آموزش و نابرابری درآمد در  2023در مطالعات خارجی آسونگو و همکاران )

  ؛ و گیری از الگوی گشتاورهای تعمیم مورد بررسی قرار دادندبا بهره   2004  -2014کشور آفریقا طی دوره  

شاخص که  یافتند  دست  نتیجه  این  و  به  سیاسی  ثبات  دولت،  اثربخشی  و  )کارآیی  خوب  های حکمرانی 

 مثبت و معنادار داشته و بر نابرابری درآمد اثر منفی و معنادار داشته است.   ریتأثحاکمیت قانون( بر آموزش 

کشور    46و حکمرانی خوب بر نابرابری درآمد در    ICTهای  ( ارتباط بین شاخص2021آدام و اکوبنگ )

با بهره  بررسی قرار دادند.    مورد  1984-2018گیری از الگوی حداقل مربعات معمولی طی دوره  آفریقایی 

باند ثابت و اشتراک تلفن همراه( و شاخص)  ICTهای  دهد، شاخص ها نشان می یافته های  اینترنت، پهنای 

 حکمرانی خوب )ثبات سیاسی، کارآیی و اثربخشی دولت( منجر به کاهش نابرابری درآمد شده است.

-2019کشور طی دوره    191در  های حکمرانی خوب بر فقر و نابرابری درآمد  ( اثر شاخص2021کوکیا )

های حکمرانی قرار داده و به این نتیجه دست یافتند که شاخص   بررسیهای پانل مورد  و الگوی داده   2000

نابرابری   بهبود  به کاهش فقر و  اثربخشی دولت و حاکمیت قانون( منجر  )ثبات سیاسی، کارآیی و  خوب 

 درآمد شده است.

( هو  و  شاخص2018هوآنگ  اثر  جنوب  (  کشورهای  در  درآمد  توزیع  نابرابری  بر  خوب  حکمرانی  های 

های پانل مورد بررسی قرار دادند و به این نتیجه دست یافتند که  با الگوی داده -2015شرقی آسیا طی دوره  

شاخص معنادار اثر  و  منفی  درآمد  نابرابری  بر  فنی(  کیفیت  و  دموکراسی  )کیفیت  خوب  حکمرانی  های 

 است.

( رابطه علی فساد بر نابرابری توزیع درآمد در کشورهای آمریکای لاتین طی 2009آپرجیس و همکاران )

ها حاکی از یک رابطه علی دو  های پانل مورد بررسی قرار دادند. یافتهبا استفاده از داده   1980-2004دوره  

 باشد. مدت و بلندمدت میطرفه میان فساد و نابرابری درآمد در کوتاه 

( و حق  و    ر یتأث(  2006شفیق  بنگلادش  پاکستان،  هند،  در کشورهای  درآمد  نابرابری  بر  ساختار حکومت 

مورد بررسی قرار دادند.    1991-2005گیری از الگوی گشتاور تعمیم یافته مورد طی دوره  سریلانکا با بهره 

یافته اساس  مقربر  و  قوانین  آمده  بدست  استراهای  شده  اقتصاد  در  سیاسی  ثبات  به  منجر  بنابراین  ؛  ت 

گذاری افزایش یافته که منجر به رشد اقتصادی، افزایش اشتغال و کاهش فاصله  فرصت مناسب برای سرمایه

 گردد.طبقاتی می
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تجربی خارجی می از  از مطالعات  این مطالعات  نتیجه گرفت: که در  این گونه  کارآیی و    هایمؤلفه توان 

حکمرانی خوب بر نابرابری درآمد به کار گرفته   ریتأثثبات سیاسی و حاکمیت قانون برای  اثربخشی دولت،

 اند. باعث کاهش نابرابری درآمد شده   هامؤلفه این  ؛ که شده است

 

 شناسی روش
 تصریح مدل تجربی 

حکمرانی بر نابرابری درآمد در کشورهای عضو اوپک طی   ریتأثبدین منظور در این پژوهش برای بررسی  

)2002-2022  دوره  کوکیا  مقاله  بخصوص  تجربی  مطالعات  اساس  بر   ،2021( رابطه  مدل    عنوانبه (  1( 

 تجربی این پژوهش تصریح شده است.

(1 ) 

 ( 1)بر اساس رابطه 

 متغیر وابسته:

=Gini   )ضریب جینی )شاخص نابرابری درآمد 

 متغیرهای مستقل

)شاخص    = سیاسی  )ثبات  همکاران  و  کافمن  مقاله  اساس  بر  سیاسی  اندازه 2014ثباتی  شده  (  گیری 

بین   نشان دهنده عملکرد ضعیف حکمرانی در   -5/2مقدار    ؛ که باشد+ می5/2تا    -5/2است. این شاخص 

 + نشان دهنده ثبات سیاسی قوی است(. 5/2ثبات سیاسی و مقدار 

سو استفاده از مقامات دولتی با هدف منافع شخصی    عنوانبه فساد را    عموماًفساد )شاخص فساد،    =

 شود(.تعریف می

 کیفت و کارآیی دولت  =

 متغیرهای کنترلی

 اندازه دولت )نسبت مخارج مصرفی دولت به تولید ناخالص داخلی(  =

 درآمدهای نفتی =

 شناسی روش
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از درجه بررسی در مدل  ایستایی متغیرهای مورد  باشند، برآوردهای مختلف در مواردی که  های متفاوتی 

همداده  پانلی  نامناسب  های  مختلط  معمولی  مربعات  حداقل  برآورد  و  تصادفی  اثرات  ثابت،  اثرات  مانند 

برای هر گروه یا کشور متفاوت است، اما این محدودیت    مبدأعرض از   اگرچهاست. در روش اثرات ثابت  

باشند و با    زادرون برخی از متغیرهای    کهی درصورتها یکسان است.  وجود دارد که ضرایب برای تمام گروه 

شود که برآوردگر اثرات ثابت با مشکل اریب بودن  جمله پسماند همبستگی داشته باشند، منجر به این می

از محدودیت در   یهامدل مواجهه شود.   از مشکلات   برخورداردی  جه آزااثرات ثابت  هستند و در مقابل 

به    ازجملهکمتری   با فرض محدودیت زمان مواجهه است.  این مدل  درجه آزادی مواجهه است. همچنین 

این معنا که خطا در هر دوره با دوره قبل همبسته نیست. در روش حداقل مربعات معمولی مختلط عرض از 

و ضرایب برای تمامی مقاطع عرضی یکسان است. همچنین در الگوی گشتاورهای تعمیم یافته برای    مبدأ

های  که دارای دوره زمانی طولانی هستند، کارآیی ندارد. در مقابل الگوی خود رگرسیون با وقفه   ی هامدل

باشند،    i(1)و یا انباشته از    i(0)( حساسیتی نسبت به اینکه متغیرها در سطح  Panel ARDLتوزیعی پانلی )

ندارد. همچن  انعطافرا  این مدل  تعداد محدود داده ین  بالایی در مورد  برآورد  پذیری  بنابراین در  ها دارد، 

داده مدل اندک  تعداد  با  وقفه هایی  با  رگرسیون  خود  الگوی  دارد.  فراوانی  کاربرد  زمانی  های  های سری 

مدت و بلندمدت میان  ( دارای سه روش متفاوت برای برآورد روابط کوتاه Panel ARDLتوزیعی پانلی )

( و اثرات ثابت  PMG(، میان گروهی تلفیقی )MGها شامل میان گروهی ) متغیرهای مدل است. این روش

 ,Asayeshکنند )نمایی استفاده میها از برآوردگر حداکثر راستباشد و هر سه این روش( میDEFپویا )

Shamsollahi, Kamali & Maqsoodi, 2024, p.43 .) 

( با  MGروش میان گروهی  بلندمدت را  این روش ضرایب  ( توسط پسران و اسمیت ارائه شده است. در 

برای هر مقطع عرضی بدست میمیانگین  برآورد شده  بلندمدت  از ضرایب  برای هر مقطع گیری  آورند و 

گیری غیروزنی از ضرایب برآوردشده کند و سپس پارامترها را با میانگین یک توضیح جداگانه برآورد می

هیچ  بدون  مقطع  هر  اندازه برای  محدودیتی  میگونه  کوتاه ؛  کندگیری  ضرایب  بلندمدت بنابراین  و  مدت 

( ممکن است، ناهمگن باشند. به معنای دیگر در این روش عرض  MGبرآورد شده در روش میان گروهی )

(  PMGگروهی تلفیقی )  ، ضرایب برآورد و خطای معیار برای هر مقطع متفاوت است. روش میانمبدأاز  
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ها در ( توسعه داده شد. در این روش، ضرایب همگنی را برای تمام مقطع2001توسط پسران و همکاران )

تعدیل   منظوربه مدت برآورد شده برای هر مقطع  اما در این روش، ضرایب کوتاه ؛  کندبلندمدت برآورد می

و   آید  دست  به  منفی  باید  خطا  تصحیح  ضریب  روش  این  در  هستند.  ناهمگن  بلندمدت  تعادل  سمت  به 

( اثرات ثابت  باشند. در روش  ناهمبسته  باید خود  مانند میان  ( هم DEFجملات پسماند مدل تصحیح خطا 

( تلفیقی  همPMGگروهی  ضرایب  در (  است.  یکسان  مقاطع  تمامی  برای  شده  برآورد  بلندمدت  جمعی 

( تلفیقی  گروهی  میان  خلاف  بر  روش  این  اPMGمقابل  کمتری  تعدیل  سرعت  دارای  ضرایب  (  و  ست 

بنابراین  ؛  معادلات برقرار است  یزمانهممدت آن همگن هستند. همچنین در این مدل مشکل اریب  کوتاه 

بررسی   برای  پژوهش  این  اوپک، شاخص   ر یتأثدر  در کشورهای عضو  درآمد  نابرابری  بر  های حکمرانی 

 شود. ( بکار گرفته میPMGروش میان گروهی تلفیقی )

 هایافته

 آمار توصیفی متغیرهای تحقیق 

بندی و توصیف حقایق  آوری، تلخیص، طبقه هایی است که برای جمعآمار توصیفی شامل مجموعه روش 

به کار می داده   درواقعرود.  عددی  تحلیل،  نوع  را توصیف میاین  پژوهش  اطلاعات  و  یا ها  و طرح  کند 

دهد. آمار توصیفی بیانگر اطلاعاتی دست میبه   هاآن ها را برای استفاده سریع و بهتر از  الگوی کلی از داده 

با استفاده مناسب از  های تحقیق است. در یک جمعدر مورد پارامترهای مرکزی و پراکندگی داده  بندی، 

می توصیفی  ویژگیآمار  یک توان  نتایج  بهتر  فهم  بر  علاوه  و  کرد  بیان  را  اطلاعات  از  دسته  یک  های 

با آزمون  را  نتایج آن آزمون  مقایسه  و مشاهداآزمون،  )ها  نمود. جدول  تسهیل  نیز  های  ( آماره 1ت دیگر 

از    پژوهشهای  متغیر  توصیفی استفاده  با  دوره   Eviews  افزارنرمرا  برای  اوپک  عضو  کشورهای  برای 

   ارائه شده است. 2022-2002
 توصیف آماری متغیرهای پژوهش  :( 1)جدول 

 نام متغیر  میانگین حداکثر حداقل  انحراف معیار 

949868 /5 3/22 9/49 68195/34  

683426 /0 0160854/0 180798 /3 00022/1  

5595157/0 0007821/0 347887 /2 8167132/0  

4415221/0 0084042/0 6265/1 6866573/0  

35021/18 01105/33 6412/121 7052/64  

41793/18 0023658/0 15759/65 48118/28  
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 مرجع: نتایج پژوهش 

 بررسی مانایی متغیرها: 

اجتناب از رگرسیون کاذب، آزمون مانایی متغیرهای مدل صورت   منظوربه قبل از برآورد مدل، لازم است   

باشد. لذا آزمون مانایی های برآورد یک مدل رگرسیون مناسب میشرطگیرد. همچنین مانایی یکی از پیش

لین و چو انجام شده   _آزمون ریشه واحد لوین    با استفاده از یا ریشه واحد به ترتیب برای متغیرهای مدل  

 است.  
 نتایج حاصل از انجام آزمون ریشه واحد (:2)جدول 

 نام متغیر  آماره آزمون احتمال وضعیت

(1) 0000/0 84456/6-  

(0) 0016/0 94955/2-  

(1) 0000/0 36592/7-  

(1) 0000/0 09617/8-  

(1) 0009/0 11138/3-  

(0) 0090/0 36734/2-  

 مرجع: نتایج پژوهش 

از جدول   به دست آمده  نتایج  به  توجه  با 2با  و کارآیی دولت  و کیفیت  فساد  متغیرهای ضریب جینی،   ،

تفاضل  شده یکبار  مانا  روند  و  مبدأ  از  عرض  بدون  و  تفاضل گیری  یکبار  با  دولت  اندازه  با اند،  و   گیری 

است شده  مانا  مبدأ  از  شده ؛  عرض  مانا  سطح  در  نفتی  درآمد  و  سیاسی  ثبات  متغیرهای  درنظر اما  با  اند. 

از   ترکیبی  که  پژوهش  متغیرهای  )مانایی(  ایستایی  وضعیت  می و  گرفتن  توان جهت  هستند، 

 بهره گرفت. Panel ARDLبرآورد مدل از روش 
 های تشخیص: آزمون

 نتایج آزمون چاو  (:3)جدول 

 نتیجه آزمون 
 

 نام آزمون آماره آزمون درجه آزادی  احتمال

 لیمر   41/17= ( 175,5) 0000/0 اثر ثابت 

 پاگان –نتایج آزمون بروش 

 نام آزمون آماره آزمون احتمال نتیجه آزمون 

 پاگان  _بروش  60/279 = 0000/0 اثر تصادفی 

 نتایج حاصل از انجام آزمون هاسمن
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 نام آزمون آماره آزمون درجه آزادی  احتمال نتیجه آزمون 

 هاسمن  26/ 395680 (5)  0001/0 اثر ثابت 

 تجمعی کائو آزمون هم

 نام آزمون آماره آزمون احتمال نتیجه آزمون 

 کائو -2/ 035399 0209/0 وجود رابطه بلندمدت 

 های پژوهش مرجع: یافته

به احتمال به دست آمده از آزمون چاو، فرض صفر مبنی بر  3های جدول  بر اساس یافته  با توجه   ، 

شود. با توجه به احتمال به دست  بودن مدل رد و فرضیه مقابل مبنی بر مدل ترکیبی با اثرات ثابت تأیید می

پاگان، فرض صفر رد و فرضیه مقابل مبنی بر اثر تصادفی مدل، مورد پذیرش قرار    _آمده از آزمون بروش  

است لذا فرض صفر مبنی بر   05/0گیرد. با توجه به اینکه احتمال به دست آمده از این آزمون کمتر از  می

  که یی ازآنجا  ؛ و شوداثر تصادفی بودن رد و فرض مقابل این آزمون مبنی بر اثر ثابت مورد پذیرش واقع می

مقدار   از  کمتر  کائو  آزمون  این  انجام  از  حاصل  بین    05/0احتمال  در  بلندمدت  رابطه  وجود  لذا،  است 

می قرار  تأیید  مورد  پژوهش  یمتغیرهای  تبعیت    گریدیعبارتبه ا  گیرد  هم  از  بلندمدت  در  مدل  متغیرهای 

 کنند. می
 نتایج بررسی فروض کلاسیک  (:4)جدول 

 نام آزمون آماره آزمون درجه آزادی  احتمال نتیجه آزمون 

ناهمسانی  

 واریانس
0000/0  (5) = 53/245  

وجود  

 خودهمبستگی 
0010/0 (9.1 ) =928 /22  

 های پژوهش یافته مرجع:

است بنابراین، فرض صفر   05/0های به دست آمده از این دو آزمون، کمتر از مقدار  احتمال   کهازآنجایی

قرار می  1شود و فرض  این دو آزمون رد می پذیرش  هر دو آزمون مورد  ناهمسانی در  گیرد. در آزمون 

تأیید   واریانس  ناهمسانی  بر  مبنی  آن  مقابل  فرض  و  رد  واریانس  همسانی  بر  مبنی  صفر  فرض  واریانس 

مقابل می فرض  و  رد  وجود خودهمبستگی  بر عدم  مبنی  نیز، فرض صفر  آزمون خودهمبستگی  در  شود، 

 گردد. مبنی بر وجود خودهمبستگی تأیید می

 

 نتایج حاصل از انجام آزمون  (:5)جدول 
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 احتمال آماره آزمون انحراف معیار  ضریب  نام متغیر

 0079/0 -2/ 688 1/ 957 5/ 246 کنترل فساد

 7517/0 0/ 316 0/ 037 0/ 011 درآمد نفتی

 0001/0 3/ 963 0/ 951 -3/ 769 ثبات سیاسی 

کیفیت و کارآیی 

 دولت

800 /3- 449 /1 621 /2- 0096/0 

 0000/0 4/ 780 0/ 030 0/ 145 اندازه دولت 

 مرجع: نتایج پژوهش 

بلندمدت، می رابطه  برآورد  انجام  از  به دست آمده  نتایج  به  توجه  نمود    گونه ن یاتوان  با  اگر   کهاستدلال 

درآمدها فساد،  نفتیمتغیرهای  میزان  ی  به  دولت  اندازه  به    1،  درآمدی  نابرابری  کنند  پیدا  افزایش  واحد 

می  145/0و    011/0،  246/5ترتیب   پیدا  افزایش  کارآیی کند.واحد  و  کیفیت  و  سیاسی  ثبات  متغیرهای 

واحدهای متغیرهای ثبات سیاسی و    1با افزایش    کهطوریبه اند.  دولت منجر به کاهش نابرابری درآمد شده 

 اند. واحدی نابرابری درآمدی شده  8/3و  769/3کیفیت و کارآیی منجر به کاهش 

 PMG نتایج حاصل از برآورد مدل (:6)جدول 

 احتمال آماره آزمون ضریب  نام متغیر

 0/ 080 -1/ 773 1/ 467 کنترل فساد

 0/ 803 -0/ 250 0/ 059 درآمد نفتی

 0/ 034 2/ 165 -4/ 165 ثبات سیاسی 

 0/ 033 2/ 177 -1/ 106 کیفیت و کارآیی دولت

 0/ 184 1/ 342 0/ 374 اندازه دولت 

 مرجع: نتایج پژوهش 

از جدول   آمده  دست  به  نتایج  به  توجه  می  گونه ن یا.  6با  فساد  استدلال  متغیرهای  که  بر   ریتأثشود  مثبت 

با افزایش یک واحدی در فساد ضریب جینی )شاخص نابرابری    کهطوریبه نابرابری درآمدی داشته است.  

یابد. در کشورهای عضو اوپک به دلیل وابستگی اقتصاد به دولت، قوانین  واحد افزایش می  46/1درآمدی(  

های نامناسب منجر به افزایش فعالیت بخش خدمات از طریق  ت ضعیف و ناکارآمد و اتخاذ سیاستراو مقر

بخش پیمانکاری و ارائه کالا و خدمات به بخش دولتی، انحصارات دولت برای منافع شخصی دولتمردان  

اجرای سیاس رانت و رشوه در  افزایش  منجر  به وجود آورده  برنامه ت را  و  افزایش  های دولتی میها  شود. 

دولت  بدنه  در  فساد  کنترل  عدم  و  سرمایهفساد  در  نااطمینانی  افزایش  به  منجر  خروج   ها  و  شده  گذاری 
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می درآمدی  نابرابری  افزایش  نتیجه  در  و  ملی  درآمد  و  تولید  کاهش  کشور،  داخل  از  شود. سرمایه 

با افزایش یک واحدی درآمدهای   کهیطوربه مثبت بر نابرابری درآمدی داشته است.  ریتأث درآمدهای نفتی 

نابرابری درآمدی(   حجم عظیم درآمدهای  واحد افزایش یافته است.    059/0نفتی، ضریب جینی )شاخص 

حاصل از منابع طبیعی در بحث حقوق مالکیت غیر کارآمد، بازارهای ناقص، ساختارهای قانونی و نهادی  

امر ضعیف در کشورهای عضو اوپک می این  تولیدکنندگان شود که  تواند منجر به رانت جویی در میان 

تواند به  ند. وفور منابع طبیعی، میهای اقتصادی بکاهشود تا منابع طبیعی با این انحراف، از فعالیت سبب می

القا کند را  امنیت کاذب  احساس  تشدید کند  مردم یک کشور،  را  نابرابری درآمد  ثبات سیاسی  و   ری تأث. 

نابرابری درآمد داشته است.   بر  نابرابری درآمدی    کهطوری به منفی  ثبات سیاسی  افزایش یک واحدی در 

ها در کشورهای عضو  یابد. به این معنا که افزایش ثبات سیاسی در ساختار دولت واحد کاهش می  156/4

سرمایه تقویت  امنیت،  افزایش  به  منجر  می اوپک  درآمد  نابرابری  کاهش  و  تولید  افزایش  گردد. گذاری، 

دولت   کارآیی  و  است.    ریتأث کیفیت  داشته  درآمد  نابرابری  بر  واحدی    کهطوری به منفی  یک  افزایش  با 

نابرابری  اندازه دولت  واحد در کشورهای عضو اوپک کاهش می  106/1درآمد    کیفیت و کارآیی،  یابد. 

نابرابری درآمد داشته است.    ریتأث نابرابری درآمد    کهطوریبه مثبت بر  اندازه دولت،  با افزایش یک واحد 

اوپک   عضو  کشورهای  است  374/0در  یافته  کهافزایش  دولت می  ؛  بودجه  وابستگی  دلیل  به  به  تواند  ها 

های رانتی در این  درآمدهای نفتی در این کشورها بود منجر به تقویت دولت رانتیر شده و فساد و فعالیت 

 انجام نشده و منجر به افزایش نابرابری درآمد شده است.  یدرستبه ها افزایش یافته و تخصیص منابع دولت 

 

 پیشنهادها گیری و نتیجه 

سال  مسئله که  است  مهمی  مباحث  از  یکی  آن  کاهش  راهکارهای  و  درآمد    موردتوجه ها  نابرابری 

با پیامدهای   ها و اقتصاددانان قرار گرفته است. افزایش نابرابری درآمددولت  کاهش    ازجمله در هر جامعه 

فعالیت  برای  فروپاشی انگیزه  و  طلاق  افزایش  فســاد،  افزایش  ســیاســـی،  و  اجتماعی  اقتصـــادی،  های 

بزه خانواده  و  جنایت  و  جرم  افزایش  آســیب ها،  افزایش  و  میکاری،  که  است  همراه  روانی  تواند  های 

اقتصادی سازد-ترجیحات  همراه  فروریزش  با  را  جامعه  و  خانوار  واجتماعی  اقتصادی بر   هم  ؛  -مسائل 

بنابراین  ؛  پذیردمی   ریتأثحکمرانی    ه ویژاجتماعی اثرگذار است و هم از مسائل اقتصادی و نهادی جامعه به 

بررسی   پژوهش  این  انجام  از  کشورهای    های مؤلفه   ریتأث هدف  در  درآمدی  نابرابری  بر  خوب  حکمرانی 

 باشد.  می Panel ARDLبا استفاده از روش اقتصادسنجی   2002-2022عضو اوپک برای دوره 
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فساد   کنترل  آمده  بدست  نتایج  اساس  اوپک    ریتأثبر  عضو  کشورهای  در  درآمد  نابرابری  بر  مثبت 

واحد    46/1واحدی فساد، ضریب جینی )شاخص نابرابری درآمدی(    1با افزایش    کهیطوربه داشته است.  

(، آچریس  2016دی ویایی )مپور و مح(، ادیب 2018با نتایج مرادی، جعفری و فتاحی ) ؛ کهیابدافزایش می

( اقتصاد کشورهای  2009و همکاران  دارد. در  اقتصاد   توسعهدرحال ( مطابقت  و بخصوص کشورهای که 

باشد، منجر به بروز فساد در نفت و گاز می  ازجمله دولتی بوده و درآمدهای دولت وابسته منابع طبیعی    ها آن

زایش فشارهای سیاسی به دولتمردان و  ت و افرامیان مقامات دولتی شده و از طریق دور زدن قوانین و مقر

طبقه سرمایه  گذاراناستیس نفع  به  و  و ضعیف  ناکارآمد  قوانین  ایجاد  پایین  منجر  طبقه  و  دار جامعه شده 

یابد. فساد از طریق  جامعه از خدمات عمومی محروم شده و در نتیجه شکاف درآمدی در جامعه افزایش می

دولت   شرایط  این  در  و  شده  دولت  برای  بودجه  کسری  به  منجر  دولتی  و خدماتی  کالاها  هزینه  افزایش 

باید مالیات بپردازند و در    درآمدکم های مالیاتی را افزایش داده و طبقه پایین و  نرخ نابرابری    جهینتجامعه 

می افزایش  فعالیت درآمدی  بروز  به  منجر  فساد  همچنین  رشوه یابد.  و  جویانه  رانت  و  های  شده  خواری 

ولیدی کاهش یافته که افزایش بیکاری را در پی خواهد  های واحدی تهای نامولد افزایش و فعالیتفعالیت

 یابد. نابرابری درآمدی افزایش می درنهایت داشت و 

نفتی    است.    ریتأث درآمدهای  داشته  درآمدی  نابرابری  بر  واحدی    کهیطوربه مثبت  یک  افزایش  با 

نابرابری درآمدی(   نفتی، ضریب جینی )شاخص  یافته است  059/0درآمدهای  افزایش  نتایج   ؛ کهواحد  با 

( و پاپریکو و پاپیراکس  2022(، خدابخشی و خزائی )2021(، شیری و خضری )2013و ندری )  هنرصاحب

کانال  2016) اولین  دارد.  نابرابری درآمد در چارچوب   تأثیرگذاری ( مطابقت  افزایش  بر  نفتی  درآمدهای 

تواند به  است. بر اساس فرضیه بیماری هلندی افزایش درآمدهای نفتی می  یبررسقابل فرضیه بیماری هلندی  

 ؛ کهشودصادرات محور می  های اولیه نسبت به صنایع تولیدیتخصیص مجدد نیروی کار به سمت بخش 

به   منجر  و  کرده  خارج  صنعتی  حالت  از  را  اقتصاد  نتیجه  در  و  شده  صنایع  نوع  این  در  صادرات  کاهش 

یابد. نفرین منابع دومین  های شغلی شده و در نتیجه نابرابری درآمدی افزایش میکاهش تقاضا برای فرصت 

  توسعهدرحالافزایش درآمدهای نفتی بر افزایش نابرابری درآمدی است. در کشورهای    تأثیرگذاریکانال  

اقتصاد   افزایش    هاآن که  به  منجر  نفتی  بوده که درآمدهای  بر آن  است، تصور  نفتی  به درآمدهای  وابسته 

نابرابری درآمد شود را    مسئلهاما شواهد تجربی در این کشور عکس این  ؛  رشد اقتصادی و کاهش فقر و 

ی نفتی منجر به افزایش نابرابری درآمدی شده است. در سومین کانال  درآمدها  طوریبه ثابت کرده است.  

نهادها می  تأثیرگذاری  نامناسب  پایین و  از طریق کیفیت  نابرابری درآمد  افزایش  بر  نفتی  باشد.  درآمدهای 
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نهادهای ضعیف منجر رانت  از   اقتصاددانانی مثل بالت، دامانیکا، تورویک و مهلوم معتقدند که  ناشی  های 

را  درآمد نفتی  رانت   یراحتبه های  افراد  اختیار  میان  در  ناعادلانه درآمد  توزیع  افزایش  به  منجر  جو شده و 

معتقدند که کیفیت مناسب نهادها منجر به پایین بودن رشد اقتصادی    هاآنشود. در حقیقت  افراد جامعه می

 و افزایش نابرابری درآمد شده است.

سیاسی    است.    ریتأثثبات  داشته  درآمد  نابرابری  بر  ثبات    کهطوری به منفی  در  واحدی  افزایش یک 

درآمدی   نابرابری  می  156/4سیاسی  کاهش  کهیابدواحد  )  ؛  فتاحی  و  جعفری  مرادی،  نتایج  (،  2013با 

و خیل )انصاری سامانی  و سلمانپور2019کردی  )(،  2018)  (، مرادی  و همکاران  و  (2023آسونگو  آدام   ،

ها در کشورهای  ( مطابقت دارد. افزایش ثبات سیاسی در ساختار دولت2021( و کوکیا )2021اکوبیک )

سرمایه  تقویت  امنیت،  افزایش  به  منجر  اوپک  درآمد  عضو  نابرابری  کاهش  و  تولید  افزایش  گذاری، 

و کارآیی دولت  می است.    ریتأثگردد. کیفیت  داشته  نابرابری درآمد  بر  افزایش یک   کهطوری به منفی  با 

یابد. افزایش  واحد در کشورهای عضو اوپک کاهش می 106/1واحدی کیفیت و کارآیی، نابرابری درآمد 

می درآمدی  نابرابری  کاهش  به  منجر  عمومی  خدمات  در  بخصوص  دولت  کارآیی  در کیفیت،  شود. 

خصوص اثربخشی و کارآیی دولت دو دیدگاه مطرح است. دیدگاه نخست: حضور نهادها و فرآیندهای  

نهادها   سازماندهی  دوم:  دیدگاه  جامعه.  نیاز  به    ای گونه به مورد  که  استفاده   ن یتأمباشد  و  عمومی  نیازهای 

دولت   اگر  شود.  منجر  مادی  و  انسانی  منابع  از  فعالیت   طوربه بهینه  توسعه  در  و  کارآمد  اقتصادی  های 

ها، افزایش دسترسی به تحصیلات رایگان،  زیرساخت  گذاری کند و با اقداماتی مثل توسعه اجتماعی سرمایه

سیاست  تنظیم  و  محروم  مناطق  در  بهداشتی  میافزایش خدمات  اجتماعی  فرصت های  بهبود  به  و  تواند  ها 

 (. Elmi & Hajili Davaji, 2024, p.232کاهش نابرابری درآمدی اقدام کند )

دولت   است  ریتأثاندازه  داشته  درآمدی  نابرابری  بر  کهمثبت  دولت،    ؛  اندازه  واحد  یک  افزایش  با 

اوپک   است  374/0نابرابری درآمد در کشورهای عضو  یافته  و    ؛ کهافزایش  منتظری شورکچالی  نتایج  با 

( اولو2021زاهدغروی  سطح  2018)  (،  بودن  ثابت  با  دارد.  مطابقت  و  دستگاه   یافتگیتوسعه(  دولتی  های 

شود. بخش خصوصی انحصار و کنترل منابع درون اقتصاد ملی بزرگ می  ازاندازه ش یب ساختار اداری دولت  

؛  را دارد، در چنین شرایطی نابرابری درآمد نتیجه تفاوت درآمد بین بخش عمومی و بخش خصوصی است

مدرن    که بوروکراسی  شرایطی  چنین  به    عموماًدر  مزایا  و  حقوق  افزایش  به  با  نسبت  دولتی  شاغلان  نفع 

می خصوصی  بخش  میشاغلان  افزایش  درآمد  نابرابری  شرایطی  چنین  که  نخبگان  گردد  همچنین  یابد. 

تعقیب   با  کنند،  هدایت  جامعه  در  درآمد  نابرابری  کاهش  برای  را  عمومی  منابع  اینکه  جای  به  سیاسی 
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با سیاست وام کمسیاست بهره و مالیات های صنعتی شدن تحت حمایت یا نظارت دولت منابع عمومی را 

برای   می  سیتأسکم  هدایت  جدید  میصنایع  افزایش  را  درآمدی  نابرابری  وضعیت  این  که  دهد.  کنند 

های حمایتی به شاغلان دولتی های اجتماعی دولت مانند مستمری سالمندان و بیمه همچنین گسترش فعالیت 

 ,Montazeri Shoorekchali & Zahed Gharaviگردد )و صنایع بنیادین باعث افزایش نابرابری درآمد می

2020, p.38  .) 

دولت  وابستگی  پژوهش،  این  از  آمده  بدست  نتایج  به  توجه  به  با  اوپک  عضو  کشورهای  در  ها 

به افزایش فساد و تضعیف شاخص  های رانتی شده که این  های حکمرانی و فعالیت درآمدهای نفتی منجر 

می تشدید  را  درآمدی  نابرابری  این  ؛  کندامر  از  یکی  در   یهاراه بنابراین  درآمدی  نابرابری  کاهش 

ها به درآمدهای نفتی و انتقال این درآمدها به مردم است،  کشورهای عضو اوپک کاهش وابستگی دولت 

جهت    چراکه در  بیشتر  بهینه،  تخصیص  بجای  نفت  درآمد  است  داده  نشان  نفت  دولتی  مدیریت  تجربه 

نابرابری درآمد   های مخرب رانتجویانه هزینه شده است و منجر به افزایش فساد در بدنه دولت شده وفعالیت

ها به  شود که در کشورهای عضو اوپک کاهش وابستگی دولت بنابراین توصیه می؛  هم افزایش یافته است

های حکمرانی خوب )افزایش فساد، افزایش  درآمدهای نفتی منجر به کاهش فساد شده و تقویت شاخص 

 یابد.ثبات سیاسی، افزایش کیفیت و کارآیی دولت( و در نتیجه هم نابرابری درآمد کاهش می 
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